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DVACATE STOLETI V KOSTCE

Kdyz utla knizka Patrika Oufednika
Europeana vyhréla anketu Lidovych
novin o knihu roku 2001, ptekvapilo to
moznd nejvice ty, ktefi pro ni hlasovali.
Nejedna se totiZ ani o dilo
monumentalni, dédice klasiku, ani

o radikalni, revolu¢ni experiment

s ambici zménit tvar a roli literatury,

o nasledovnika avantgard (i kdyz do
svédomi samoziejmé autorovi
nevidim), a nakonec ani o objev (nebot
autor neni novackem, a dokonce jiz
jednu knihu vyuZzivajici podobnych
postupt vydal: Rok ctyriadvacet).
Nejvice ze vieho m4 charakter jakési
hiicky, alespoii na prvni pohled —
ovsem hricky pfi vSem ostrovtipu azZ
pfili§ vazné a pfi veskeré hravosti

s vyznénim natolik znepokojujicim, Ze
si s takovym oznacenim prosté
nevystacime. Europeana nakonec asi
posbirala hlasy téch, ktefi se chtéli
odliSovat, ukdzat na néco jiného nez
ostatni — a z utajené¢ho klenotu se stala
jedna z nejdiskutovanéjSich udélosti
kniZniho roku. DluZno ovSem fici, Ze
prekvapeni to zas az tak veliké neni.
Patrik Oufednik jiz vicekrat osvédcil,
7e napsat text, o kterém ,,se bude
mluvit®, umi.

Ctendfi tisku denniho i toho s mens3i
periodicitou jiz zhruba védi, ¢eho se od
ocenéné knihy mohou nadit.

V ohlasech dominovalo téma jazyka:
autortiv jazyk, prace s jazykem,
jazykova vynalézavost atp. Druhym

znakem, kterého si profesionalni
Ctenati European v§imli, bylo mnoZzstvi
témat, jichZ se kniha dotyka ¢i jez
knihou prolinaji. Strucné déjiny
dvacdtého véku, jak zni podtitul dila

a jak je Patrik Oufednik podéava,
pfipominaji pestry kaleidoskop
statistickych faktt, vytazkt

z intelektualnich teorii, téch namnoze
marnych pokusii o hlubsi uchopeni
(pochopeni) zité reality, michaninu
pfipominek historickych udalosti
riznych fadd a drovni intimity (od
vale¢né udalosti a védeckého objevu po
sexudlni Zivot ¢lovéka véku prave
minulého, a tedy stéle jesSté i nasi
doby), pticemz to vSe prostupuje fada
bizarnich, smyslenych i ,,pravdivych®
detailli, drobnych pfibéhd, exkurst do
historie nejriznéjsich disciplin, obort
a oblasti Zivota, shrnuti uceni

i vysledkt vadcich ideologii minulého
stoleti... — vSe na sto deviti strankach
nepfili§ velkého formétu. Podstatna
otdzka zni: miZze mit vibec takto
popsany text néjaky rad?

Samoziejmé Ze ano. Rad ale knize
nedodévaji marginalie po strané textu;
tato forma, zndma predevsim
z uéebnic, slouzi obvykle snazsi
orientaci, zde je vSak dalsi
vyznamotvornou rovinou, ponékud
potouchle dopliiujici a komentujici sdm
zpUsob vystavby dila. Tyto zhusténé
obsahy ¢i kvaziobsahy odstavct Casto
predstiraji, Ze nabizeji kli¢ ke smyslu
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dané pasaZe i celého dila (,, Rdd vznikl
z chaosu*). Jindy si jako margindlie

v pravém slova smyslu vybiraji

z daného tématu rys (zdanlive)
nejméné podstatny a okrajovy, tj.
marginalni, aby cely problém nasvitily
z thlu jakéhosi outsiderstvi. A jesté
jinou roli sehréavaji, kdyZ zcela
podléhaji dobovym klisé a ve formé
sloganu nechavaji v celé krase
vyniknout ,,hlubindm* toho kterého
zptsobu mysleni, navic umocnéné
vzhledem k vyznéni odstavce, k némuz
se vztahuji. Ponévadz jsou ale
Europeana dilem literarnim, které si

s postupy védecké prace Ci
ucéebnicového piehledu pouze pohrava,
musime se vratit k vlastni materii
literatury, jiZ je onen jazyk, ktery jsem
zminil hned na pocatku. V ¢em spociva
Oufednikovo ,,Zonglovdni s jazykem
doby*“, jak se pravi v doslovu
Vlastimila Harla?

Stru¢né vzato: predstavme si, Ze si
vypravéc Polackovych Bylo nds pét,
stryc Pepin a Josef Svejk nékdy
v daleké budoucnosti piectou v§echno
o dvacatém stoleti a zacnou vam z toho
vydavat pocet, s bajzovskou naivitou
a pepinovskou ¢i $vejkovskou
vypravécskou naruzivosti. Zamérné
tikam prectou, ponévadz Europeana se
tvafi, Ze 1i¢i dobu, kterd s ndmi m4 jiz
jen pramalo spolecného a davno
minula (,,A v roce 1998 chtéli nékteri
Americané sesadit svého prezidenta,
ktery udrZoval nekorekini vztahy
s jednou stdZistkou a oSahdval ji prsa
a strkal ji do vaginy kubdnsky
doutnik...“); je pro né natolik historii,

Ze jméno té nedileZité staZistky ani
nestacili podrZet v paméti — a tézko
fici, jestli by si byli schopni
vzpomenout alespoii na onoho taktéz
nejmenovaného politika. Zaroven jsou
ale jazykem nasi doby i doby, o niz
mluvi (coZ se Casto prekryva), nasakli
natolik, jako kdyby v ni byli nuceni
prozit své Zivoty — a tak se ndm zase
pfiblizuji, vzdyt mluvi jako my, jen to
maskuji odstupem referenta (asi jako
v nasledujici stylizaci stfedoskolaka

u tabule, mimochodem, opét jakoby
nabizejici jistou cestu interpretace,
tentokrat ale skute¢né hodné banalni:
A vznikala uméleckd sdruZeni, kde
mladi spisovatelé zkouseli nové
postupy psani a experimentdlni metody,
aby vyjddrili, Ze svét je absurdni®,
popt.: ,,Jinymi ménécennymi rasami
byli Romové a Slovani“; jindy maskou
naivniho vypravéce razantnéji
prostupuje Zargon spolecenskovédni,
jednou ucenéji: ,, kognitivni jazykové
struktury®, ,,slova vstupovala do
sloZitého systému konotacti, které
odkazovaly na mocenské mechanisny
spolecnosti“, podruhé zas s odstinem
opét o néco naivnéjSim, vice
papouskujicim: ,,...ale koncem stoleti,
kdyz se zacalo mluvit o globalismu

a mondialismu, vysel univerzalismus
z mddy a kaZdy chtél mit svou identitu
a Zit v souladu s tradicemi

a respektovat koreny

a multikulturalismus apod. ). Hesla

a programy obou velkych totalitnich
rezimu 20. stoleti se v Europeanech
stavi vedle statistik jejich obéti,
stejného prostoru se ale dostava
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i psychoanalyze, feminismu,
sexuologii, ekologii, valce, atomové
bombé, filozofii, kybernetice,
scientologii, biologii, ndboZenstvi... —
jako spravni vypravéci kofeni Péta
Bajza s Pepinem sviij vycet kratkymi
pfibéhy, pro usi posluchace vybiranymi
z kategorie téch vice Sokujicich
(o zabavnosti se tu ovSem casto jiZ
nedd mluvit). A tak pfed ndmi defiluji
pfiSerné osudy véziii nacistickych
i komunistickych koncentraki, vojaka
na fronté nebo némeckych matek, jez
zhtesily s Cernochy z francouzské
armady, okupujici po prvni svétové
valce Poryni, a jejich déti, ,,bastarda*,
i rolnikl umirajicich v Sovétském
svazu na statem fizeny hladomor.
Z onoho historického odstupu tyto
osudy vypadaji jako ptibéhy tcastnikt
Spartakova povstani, jeZ mizeme Cist
jako dobrodruzstvi nebo se jimi lze
i dojmout, jenZe tohle se nas dotyka —
vzdyt cteme o svych otcich ¢i dédech,
nékdy i sami o sob¢.

Kazda udaélost, kazda véta, snad lze
fici: skoro kazdé slovo
v Oufednikovych Europeanech je
vystaveno demaskujicimu osvétleni
z mnoha perspektiv. Europeana jsou
vlastné romanem par excellence, sice
bez stmelujiciho hrdiny ¢i tradi¢niho
ptibéhu, ale zato, po bachtinovsku
feeno, romanem mnohohlasym — azZ to
prekfikuje Sustivy svét knizniho papiru,
nebot tcastnikem, o jehoZ Zivoté se
v téhle hfe mluvi (hraje), se stiva
i kazdy dnesni Ctenaf. Jednotlivé
tematické okruhy (véda, naboZenstvi,
ideologie...) promlouvaji pod slupkou

oné zcizujici naivistické reference
svym vlastnim jazykem ve svém
specifickém diskursu; tyto jazyky
(diskursy) se srazeji jeden s druhym,
odhaluji své slabiny, nedokonalost,
snad lIze i trochu prepjaté fici 1Zivost
(i kdyzZ nedokaZeme zodpoveédét
otazku, ¢im ji poméfovat), které se

v dobé spokojené hry na vlastnich
piseccich vyjevit nemohly. Lze t€Zko
fici, zdali tim smyslu nabyvaji, nebo
pozbyvaji, ponévadz takova tivaha by
musela stanovit, jak na tom tyto
,diskursy* se svou smysluplnosti byly
na zacatku, pfed Oufednikovym
uchopenim. Slovo zde nikde nestoji jen
samo za sebe, vZdy je vztaZeno,
,odkazuje k jinému slovu a jevi se jen
Jjako zraseni obrovského prediva
mluveni* (Maurice Merleau-Ponty). To
vSe je neustéle cezeno pres nejméné
dvoji filtr: objektivnim naivné
stylizovanym vypravééem a nasi
neustéle zjitfovanou zkuSenosti, s jejiz
zatéZi jsme nuceni piijimat
Oufednikovu rekapitulaci konciciho
veéku — vtipnou, zdbavnou i vaZnou

a provokujici. Autor pfitom
neodpovidé, nedopovidé, nenapovida
a jen obCas mezi tim v§im trochu
prosvita.

Jeden spisovatel napriklad o lovu
napsal, Ze ,,rok co rok néjaky lovec
zabil misto kance omylem néjakého
Jjiného lovce a ostatni lovci se sloZili
a koupili vdové novou pracku nebo
néco podobného, co mohlo byt uZitecné
v domdcnosti“, zatimco vegetariani
tikali, Ze ,,zabijet zvirata je nelidské
(...) a jedli mrkev“, a napsal také, Ze

242



POD CAROU

PROVODCE POUTNIM MISTEM

v Némecku svého Casu ,,kdyZ se mezi
vézni objevil clovek, ktery ndpadné
vypadal jako Zid, uiizli mu nacisté
hlavu a vypreparovali ji a poslali do
némeckych Skol, aby i mladi Skoldci
dokdzali na prvni pohled rozpoznat
Zida“ a také Ze ,,lékari Fikali, Ze pro
Zenu je jizdni kolo predevsim sexudlni
partner a tieni seddtka o stydké pysky
a klitoris Ze Zeny vzruSuje a ponoukd je
ke zvrdcenym sexudlnim praktikdm.
Aby se Zendm ve zvrdcenych praktikdch
zabrdnilo, vyrdbéla se jednu dobu
specidlni seddtka s vykrojenou dirou

uprostred , kterd ale byla dost
nepohodInd“ a jeste s tim vyhral
néjakou anketu a nim se mize zdat, 7e
si z nas déla blazny anebo Ze je
morbidni a cynicky, ale ono to tak
néjak vlastné opravdu bylo a zrcadlo,
které ndm nastavuje, neni kiivé,

a zlobit se musime na n¢koho jiného.

Jaroslav Richter

Patrik Oufednik, Europeana. Stru¢né déjiny
dvacatého véku. Praha — Litomysl, Paseka 2001.

PROVODCE POUTNIM MiSTEM | ZIVOTEM

Prohlasil-li jeden vyznamny cesky
kunsthistorik béhem debaty

0 ,,baroknim fenoménu v soucasnosti‘,
7e rad a Casto putuje na poutni mista,
neni to anachronismus. Tak jako pouté
patfi k baroku, tak patii baroko

k Cecham, a to z velké miry pravé pro
poutni mista zasazena v Ceské Ci
moravské krajiné. Kazdé takové poutni
misto ma minimédlné dvé tvare.
Hmotnou, materialni, zkratka tu, kterou
mu vtiskla ruka architektova

a umélcova, a duchovni, ideovou, tedy
danou jednak ndboZenskym rozmérem
pouti, jednak specifickym baroknim
postojem a vnimanim. Vedle mnoha
cennych praci na tato témata,
vychazejicich vSak Casto spise

z kunsthistorického dhlu pohledu, se
ndm nyni dostava do rukou kniha, ktera
odrazi barokni poutnictvi v jeho

veskrze autentické podobé. Hora
Olivetskd ceského jezuity Matéje
Tannera (1630-1692) je totiZ nejen
popisem jednoho moravského poutniho
mista, Stramberku, ale té7 reflexi
baroknich poutnich principt viibec

a v neposledni fadé€ i poutnickym
pravodcem.

Horu Olivetskou pripravili k vydani
Jan Malura a Pavel Kosek z Ostravské
univerzity, ktefi jsou mimo jiné znami
jako editofi Bozanova kancionalu
Slavicek rdjsky. Kniha sestava z dvodni
studie, vlastniho textu Hory
Olivetské — zkraceného o deset litanii
a nékteré modlitby —, transkripcni
poznamky, komentaid a vysvétlivek,
diferen¢niho slovniku, rejstiika
incipitd pisni a hymni, modliteb,
rozjimani a duchovnich cviceni,
seznamu literatury a zavéreénych
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